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O‘ZBEK VA TURK TILLARIDA O‘XSHATISH VOSITALARINING LEKSIK-
GRAMMATIK IFODALANISHI
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Annotatsiya: Mazkur maqolada o ‘zbek va turk tillarida o ‘xshatish ma 'nosini ifodalovchi
leksik-grammatik vositalarning lingvistik xususiyatlari giyosiy jihatdan tahlil gilinadi. Turkiy
tillarda o ‘xshatish nutgning obrazliligini ta 'minlovchi muhim stilistik vosita bo ‘lib, uning
grammatik ifodalanish shakllari tilning strukturasi va funksional imkoniyatlari bilan
bog ‘ligdir. Tadqiqotning magsadi o ‘zbek tilidagi -day/-dek affikslari, kabi, singari hamda
turk tilidagi gibi, kadar, sanki birliklarining semantik, grammatik va stilistik xususiyatlarini
qiyosiy jihatdan o ‘rganishdan iborat. Tadqiqot jarayonida giyosiy-tipologik, semantik va
kontekstualtahlilmetodlaridan foydalanildi. Tahlil natijalari shuni ko ‘rsatadiki, o ‘zbek tilida
o ‘xshatishning morfologik ifoda vositalari faol bo ‘lib, -day/-dek affikslari nutqda ixchamva
obrazli tasvir yaratishda muhim rol o ‘ynaydi. Turk tilida esa o ‘xshatish asosan analitik
birliklar orgali ifodalanib, gibi ko ‘makchisi qiyosiy munosabatning asosiy ko ‘rsatkichi
sifatida qo ‘llanadi. Shuningdek, kadar birliklari daraja va tenglik munosabatini ifodalasa,
sanki birliklaritasavvuriy o ‘xshatish ma 'nosini yuzaga chigaradi. Tadgiqotnatijasida o ‘zbek
tilida o ‘xshatishning morfologik modeli, turk tilida esa analitik vositalar ustunligi aniglanib,
turkiy tillarda o ‘xshatish vositalarining tipologik xususiyatlariilmiy jihatdan asoslab berildi.

Kalit so‘zlar: 0 xshatish konstruktsivalari, leksik-grammatik ifoda, giyosiy tilshunoslik,
turkiy tillar, o ‘zbek tili, turk tili, morfologik model, analitik model, lingvopoetik tahlil, simile
markerlari.
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Abstract: This article provides a comparative linguistic analysis of the lexical-
grammatical tools expressing the meaning of simile in the Uzbek and Turkish languages. In
Turkic languages, simile serves as a vital stylistic device that ensures the imagery of speech,
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and its grammatical forms of expression are closely linked to the language structure and
functional capabilities. The objective of the research is to conduct a comparative study of the
semantic, grammatical, and stylistic features of the Uzbek affixes -day/-dek and
postpositions kabi, singari, as well as the Turkish units gibi, kadar, and sanki. The research
employs comparative-typological, semantic, and contextual analysis methods. The findings
indicate that morphological means of simile are predominant in the Uzbek language, where
the -day/-dek affixes play a crucial role in creating concise and vivid imagery. In contrast,
similes in Turkish are primarily expressed through analytical units, with the
postposition gibi serving asthe primary indicator of comparative relations. Furthermore, the
unitkadar expresses relations of degree and equality, while sanki evokes imaginative or
hypothetical similes. The study concludes by identifying the dominance of the morphological
model in Uzbek and the analytical model in Turkish, providing a scientific basis for the
typological characteristics of simile markers in Turkic languages.

Keywords: simile constructions, lexical-grammatical expression,comparative linguistics,
Turkic languages, Uzbek language, Turkish language, morphological model, analytical
model, linguopoetic analysis, simile markers.
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AHHOTAUMA: B 0anHoli cmamve npo8ooumcs CpasHUMeb bl TUHSBUCMUYECKUTE AHAIU3
JIEKCUKO-2PAMMATUYECKUX CPeOCM8, BbIPANCAIOWUX 3HAUeHUe CPABHeHUs 6 Y30eKCKOM U
mypeykom azvikax. CpasHeHue 6 mOPKCKUX A3bIKAX AGIAEMC 8AHCHOIM CTMUIUCIUYECKUM
cpeocmeom, obecneuusarowum 00pPA3ZHOCMb peuu, a Gopmbl €20 2PAMMAMUYECKO20
BbIPAdCEHUSL 00YCI0BNIEHbL CIMPYKMYPOU U QYHKYUOHAILHOIMU BOZMONCHOCHAMU SI3bIKA.
Lemwio  uccnedosanusi  sensnemcs — CpAGHUMENbHOE — U3YHeHUue  CeMAHMUYeCKUx,
2PAMMAMUYECKUX U CMUIUCMUYeckux ocobennocmeil ysbekckux aggurcos -day/-dek u
nocnenozos kKabi, singari, a makoce mypeyxux eounuy gibi, kadar, sanki. B npoyecce
UCCIe006aHUsL ObLIU UCNOIb30BAHBI CPABHUMEbHO -MUNOJ0SUYECKUN, CeMAHMUYECKUU U
KOHMEKCMYaubHblll  Memoobl aHanu3a. Pezyremamer ananuza nokasvieaiom, umo 6
V306eKcKoM s3biKe npeo6.1adarom mopgoaocuieckue Cpeocmsead 8blpadCeHUsi CPAGHEHUs, 20e
apurcor -day/-dek ueparom xkmouesyio pob 6 CO30GHUU JIAKOHUYHbIX U  OOPA3HbIX
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onucanuu. B  mypeykom  A3vlKe  CpaeHeHue  Bblpadcaemcs - NpeumMyuecmeeHHo
anarumuyeckumu eouHuyamu, 2o0e nocienoe gibiesicmynaem ocHoenvimM noxazamenem
cpasHumenvublx omuouwtenuti. Kpome moeo, edunuya kadar svipascaem omuowenus
cmenenu u pasencmea, a eounuya Sanki axkmyanuzupyem 3sHauenue 6000padcaemoco
cpasHenus. B pesynomame uccredosanus o6vina 6visenena OOMUHAHMA MOPGhOIo2U1eCcKou
MoO0enu 8 y30eKCKOM sA3blKe U AHAIUMUYEeCKOU MOOenu 6 Mmypeykom, d MAaKHCe HAYYHO
000cHO8aHbl MUnoao2u4ecKue 0cobeHHOCmu MapKkepo8 CPAGHEHUS 8 MIOPKCKUX A3bIKAX.

KiroueBble  cj0Ba: cpasHumenvuvie  KOHCMPYKYUU,  JIEKCUKO-2PAMMAMU1ECcKoe
gblpadicenue, CpasHUmenbHoe A3bIKO3HAHUEe, MIOPKCKUE A3bIKU, V30 eKCKUll A3bIK, mypeyKuil
A3bIK, MOPQONocUYeCcKas MOO0elb, AHATUMUYECKAsi MOOeb, JUHCB0NOIMUYECKULl AHAU3,
MapKepbl CpaHEeHUs.

KIRISH

Mavzuning dolzarbligi. Turkiy tillarning lisoniy manzarasida oxshatish nafagat stilistik
figura, balki borligni anglash va tasvirlashningmuhim kognitiv vositasi hisoblanadi. Bugungi
kunda qgiyosiy tilshunoslikda genetik jihatdan yagin tillarning lisoniy qurilishini giyosiy-
tipologik jihatdan o‘rganish, ulardagi o‘xshash va fargli jihatlarni aniglash dolzarb
vazifalardan biri bo‘lib golmoqda. Xususan, o‘zbek va turk tillarida o“xshatish munosabatini
ifodalovchi vositalarning leksik-grammatik xususiyatlarini giyosiy tahlil gilish, ushbu
tillarning ichki taragqgiyot qonuniyatlarini va funksional imkoniyatlarini yanada chuqurrog
yoritishga xizmat giladi. (p. 1)

Muammoning o‘rganilish darajasi. O‘zbek tilshunosligida o‘xshatish kategoriyasi turli
davrlarda A.G‘ulomov, M.Mirzaev, Sh.Rahmatullaev kabi olimlar tomonidan tadqiq etilgan.
Turk tilshunosligida esa Z.Korkmaz, T.Banguoglu kabi tadgigotchilar o°xshatish
qurilmalarining sintaktik va morfologik tabiatini o‘rganganlar. Biroq, zamonaviy o‘zbek va
turk tillaridagi o‘xshatish markerlarining (simile markers) tipologik transformatsiyasi va
ularning nutqdagi o‘zaro mutanosibligi giyosiy aspektda maxsus tadgiqot ob’ekti sifatida
yetarli darajada yoritilmagan. (p. 1)

Tadgigotning magsadi va vazifalari. Mazkur maqolaning magsadi o“zbek tilidagi -day/-
dek affikslari va kabi, singari ko‘makchilari bilan turk tilidagi gibi, kadar, sanki birliklarining
semantik-grammatik tabiatini qiyosiy tahlil gilishdir. Ushbu magsaddan kelib chiqib,
quyidagi vazifalar belgilandi:

1. O‘zbek tilida o‘xshatishning morfologik va analitik usullarini tasniflash;

2. Turk tilidagi o‘xshatish vositalarining funksional-semantik xususiyatlarini ochib
berish;

-
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3. Har ikki tildagi o‘xshatish konstruktsiyalarining o‘xshash va farqli jihatlarini qiyosiy -
tipologik metod yordamida aniglash.

Tilning tasviriy imkoniyatlarini o‘rganish tilshunoslikning muhim yo‘nalishlaridan biri
hisoblanadi. O‘xshatish nutqda predmet vahodisalarningo‘xshash belgilarini qiyoslash orqali
obrazli tasvir yaratishga xizmat giladigan muhim stilistik vosita hisoblanadi. Turkiy tillarda
o‘xshatish turli grammatik vositalar orqali ifodalanib, ularning semantik va sintaktik
xususiyatlari tilning strukturasi bilan chambarchas bog‘liqdir. O‘zbek va turk tillari turkiy
tillar oilasiga mansub bo‘lib, ular tarixiy va tipologik jihatdan yaqin bo‘lsa-da, o‘xshatish
vositalarining grammatik ifodalanishida ayrim farqlar mavjud. O‘zbek tilida o‘xshatish
asosan -day/-dek affikslari, shuningdek kabi va singari ko ‘makchilari orqali ifodalanadi. Turk
tilida esa gibi, kadar, sanki birliklari o‘xshatish ma’nosini ifodalovchi asosiy vositalar
hisoblanadi. Ushbu birliklarning semantik va grammatik xususiyatlarini qiyosiy jihatdan
o‘rganish turkiy tillarning funksional imkoniyatlarini aniqlashda muhim ahamiyatga ega.
Mazkur tadqiqotning maqsadi o‘zbek va turk tillarida o‘xshatish vositalarining leksik-
grammatik xususiyatlarini giyosiy jihatdan tahlil gilish hamda ularning nutqdagi stilistik va
pragmatik funksiyalarini aniglashdan iborat.

TADQIQOT METODOLOGIYASI

Mazkur maqolada o‘zbek va turk tillaridagi o‘xshatish vositalarini o‘rganishda lisoniy
faktlarga yondashuvning tizimli-strukturaviy va qiyosiy-tipologik tamoyillari asos qilib
olindi. Tadqiqot jarayonida quyidagi metodlardan foydalanildi:

o Qiyosiy-tipologik metod: Ikki  tilning grammatik  qurilishidagi  o°‘xshatish
markerlarining tipologik o‘xshashligi va farqli jihatlarini aniqlash maqsadida qo‘llanildi. Bu
metod o‘zbek tilidagi affiksatsiya (morfologik usul) va turk tilidagi ko‘makchilar (analitik
usul) o‘rtasidagi mutanosiblikni ochib berishga xizmat qildi.

o Semantik-kontekstual tahlil: O‘xshatish birliklarining matn ichidagi ma’no qirralari,
ularning darajalanishi (tenglik, o‘xshashlik, taxmin) va stilistik yuklamasini aniqlash uchun
foydalanildi.

o Lingvopoetik tahlil: Badiiy matnlardan olingan misollar yordamida o‘xshatishlarning
obraz yaratishdagi o‘rni va estetik funksiyasi baholandi.

Tadgigot materiali sifatida zamonaviy o‘zbek va turk badiiy adabiyoti namunalari,
shuningdek, ikki tilning izohli va grammatik lug‘atlaridan olingan o‘xshatish
konstruktsiyalari xizmat qildi. Tahlil jarayonida asosiy e’tibor o‘zbek tilidagi -day/-
dek affikslari hamda turk tilidagi gibi ko‘makchisining o‘zaro funksional bog‘ligligiga
qaratildi.

O‘zbek va turk tillarida o ‘xshatish munosabatini ifodalovchi vositalar o‘zining genezisiga
ko‘ra mushtarak bo‘lsa-da, zamonaviy bosgichda turli grammatik modellar asosida
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shakllangan. O‘zbek tili uchun morfologik model ustuvor bo‘lib, unda -day/-dek affikslari
asosiy o‘rinni egallaydi.

1. O‘zbek tilida o‘xshatishning affiksatsiya orqali ifodalanishi.

O‘zbek tilshunosligida -day/-dek affikslari o‘xshatish darajasini hosil qiluvchi va
o‘xshatish ma’nosini yuklovchi eng faol birliklar sifatida talqin etiladi'. Ushbu affikslar ot,
olmosh va sifatlarga qo‘shilib, predmetning belgisini boshqa bir predmet bilan giyoslash
orgali aniglashtiradi. Masalan: "Oydan oydin, quyoshday yorug‘". Bu yerda o‘xshatish
munosabati so‘z tarkibida sintetik usulda yuzaga kelmoqda.

2. Turk tilida o‘xshatishning analitik modeli.

Turk tilida o‘xshatish asosan gibi ko‘makchisi yordamida ifodalanib, u o‘zbek tilidagi -
day/-dek affiksiga funksional jihatdan mos keladi?. Masalan, 0‘zbek tilidagi "boladay" (¢ocuk
gibi) yoki "muzdek™ (buz gibi) konstruktsiyalari turk tilida asosan analitik shaklda beriladi.
Professor Z.Korkmaz ta’kidlaganidek, gibi ko‘makchisi nafaqat o‘xshashlik, balki taxmin va
ehtimollik ma’nolarini ham yuklashi mumkin.

Tadgiqot natijalari

Tahlil natijalari shuni ko‘rsatadiki,o“zbek tilida o‘xshatish vositalari ko ‘pinchamorfologik
shakllar orqgali ifodalanadi. Xususan, -day/-dek affikslari o‘xshatishning eng faol
vositalaridan bir1 hisoblanadi. Ushbu affikslar so‘z tarkibiga qo‘shilib, qiyosiy ma’noni
ixcham va obrazli shaklda ifodalaydi. Masalan, toshday qattig, shamolday tez, oyday yorug’
kabi birikmalarda o‘xshatish semantikasi affiks orqali yuzaga chiqadi. Bundan tashqari,
o‘zbek tilida kabi va singari ko‘makchilari yordamida analitik o‘xshatish konstruktsiyalari
hosil qilinadi. Bu birliklar qiyos munosabatini ochiq shaklda ifodalab, ko‘pincha badiiy
nutqda tasviriylikni kuchaytirishga xizmat giladi. Masalan: sher kabi jasur, daryo singari
sokin. Turk tilida esa o‘xshatishning asosiy ko‘rsatkichi sifatida gibi ko‘makchisi faol
qo‘llanadi. Ushbubirlik predmet yoki hodisalar o‘rtasidagi o ‘xshashlikni ifodalash bilan birga
harakatning tarzini ham bildiradi. Masalan: aslan gibi gii¢lii, ¢ocuk gibi sevinmek.
Shuningdek, turk tilida kadar birliklari qiyosiy darajani ifodalashda muhim rol o‘ynaydi.
Masalan: demir kadar sert, senin kadar hizli. Bu konstruktsiyalarda giyos etalon bilan tenglik
darajasida ifodalanadi. Turk tilidagi sanki birliklari esa faraziy yoki tasavvuriy o‘xshatish
ma’nosini bildiradi. Masalan: sanki zaman durmus, sanki her sey donmus. Bu birlik nutqda
subyektiv tasavvur va emotsional tasvirni ifodalash imkonini beradi.

Amaliy natijalar

Tadqiqot natijalari quyidagi amaliy xulosalarni ko ‘rsatdi:

1. O‘zbektilidao‘xshatishningmorfologik modelirivojlangan bo‘lib, -day/-dek affikslari
nutqda ixcham va obrazli tasvir yaratishda keng qo‘llanadi.
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2. Analitik vositalar — kabi va singari birliklari badiiy va publitsistik matnlarda
tasviriylikni kuchaytiruvchi muhim stilistik vosita hisoblanadi.

3. Turk tilida gibi o‘xshatishning universal ko‘rsatkichi bo‘lib, turli sintaktik
konstruktsiyalarda faol qo‘llanadi.

4. Kadar birliklari qiyosiy darajani ifodalash orqgali nutqda aniglik va mantiqiylikni
ta’minlaydi.

5. Sanki birliklari esa o‘xshatishning tasavvuriy va modal shaklini yuzaga chiqarib,
nutgning ekspressivligini oshiradi.

XULOSA

O‘zbek va turk tillaridagi o‘xshatish vositalarining leksik-grammatik tabiati qiyosiy
jihatdan tadqiq etilganda, har ikki tilning lisoniy qurilishidagi o‘ziga xos evolyutsion
taraqqiyot tamoyillari namoyon bo‘ladi. O‘tkazilgan tahlillar shuni ko ‘rsatad iki, o‘zbek tilida
o‘xshatish munosabatini ifodalashda morfologik usulning ustuvorligi tilning ichki
imkoniyatlari hamdaaggluyutinativ tabiatiningbargarorligi bilan izohlanadi. Xususan, -day/-
dek affikslario‘xshatish munosabatini so‘zningichkistrukturasibilanuzviy bog‘lagan holda,
nutgda yuqori darajadagi ixchamlik va tasviriylikni yuzaga keltiruvchi universal marker
vazifasini o‘taydi.

Turk tili lisoniy manzarasida esa o‘xshatish kategoriyasining ifodalanishi ko ‘proq analitik
modelga tayanadi. Bu tilda gibi, kadar, sankikabi ko‘makchilarning funksional-semantik
jihatdan differentsiatsiyalashgani diqqatga sazovordir. Agar o‘zbek tilida o‘xshatish
munosabatiko‘p hollardabittauniversal affiks orqali turli kontekstlardareallashsa, turk tilida
o‘xshashlikning darajalanishi, miqdoriy tengligi va sub’ektiv-modal girralari maxsus leksik
birliklaro‘rtasida qat’iy tagsimlangan. Bu holat turk tiliningzamonaviy taraqqiyot bosqichida
analitizmunsurlariga moyilligi kuchayganligidan dalolat beradi.

Xulosa qilib aytganda, o‘zbek va turk tillaridagi o‘xshatish konstruktsiyalari bir-biri bilan
funksional muqobillik hosil gilsa-da, ularning shakllanish modellari turlichadir. O‘zbek
tilining sintetik imkoniyatlari nutqiy tejamkorlikni ta’minlasa, turk tilidagi ana litik vositalar
o‘xshatishning nozik ma’no qirralarini lisoniy jihatdan aniqroq chegaralash imkonini beradi.
Ushbu lisoniy tafovutlarni o‘rganish nafaqat qiyosiy turkshunoslikning nazariy masalalarini
oydinlashtirishga, balki badiiy tarjimaning leksik-semantik adekvatligini ta’minlash kabi
amaliy muammolarni hal etishga ham xizmat giladi.
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